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SENTENCIA N.° 221/2024

Ilma. Sra. Presidenta:
D? AGS.

Ilmas./o. Sras./Sr. Magistradas/o:

D? J.P.RM.

D? AMJ . C.

D? M.P GR.

D. RV.G

En- -----, a5 de abril de 2024.

La Sala ha visto los autos del recurso contencioso-administrativo numero 1298/2021,
interpuesto por D. J. AC. , representado por D. MMd. P
N y defendido por D. R.CC , contra la Resolucion de la Comision
Juridica del Deporte de la Comunidad de Madrid, de fecha 20 de enero de 2021, nimero de
expediente NC 05/21, que desestimo el recurso interpuesto contra la Resolucion de la Junta
Electoral de la Federacion de Golf de Madrid, en relacion con la proclamacion de una de las
dos candidaturas presentadas a la eleccion de Presidente de dicha Federacion.
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Ha sido parte demandada la Comunidad de Madrid, representada y dirigida por la
Letrado de sus Servicios Juridicos.

Ha sido parte codemandada la Federacion de Golf de Madrid, representada por D.
J.B.D. y defendida por D. A.PO.
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ANTECEDENTES DE HECHO

1. El 16 de marzo de 2021, D. J.AC interpuso recurso
contencioso-administrativo contra la Resolucion de la Comision Juridica del Deporte de la
Comunidad de Madrid, de fecha 20 de enero de 2021, niimero de expediente NC 05/21, que
desestimo el recurso interpuesto contra la Resolucion de la Junta Electoral de la Federacion
de Golf de Madrid, de fecha 8 de enero de 2021, que desestimaba a su vez la reclamacion
formulada contra la proclamacion de una de las dos candidaturas presentadas a la eleccion de
Presidente de dicha Federacion.

2. El recurso se presentd ante los Juzgados de lo Contencioso-Administrativo de
Madrid y fue repartido al Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 20 de Madrid, que
lo tramité como procedimiento ordinario n.° 134/2021.

3. Tras tramitar el incidente legalmente previsto, por auto de 6 de mayo de 2021, el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 20 de Madrid se declar6 incompetente para el
conocimiento del recurso y elevé los autos a la Sala.

4. La Sala admiti6 su competencia para el conocimiento del recurso por auto de 14 de
junio de 2021.

5. Por decreto de 25 de junio de 2021 se admiti6 a tramite el recurso.

6. El 28 de julio de 2021, la parte actora formulé demanda y solicité a la Sala que
dictara sentencia por la que anulara y dejara sin efecto la proclamacion del candidato Sr.
GP. , por no reunir los requisitos legales para ello, y consecuentemente se aplicara

lo dispuesto en el art. 49.d) del Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid
aprobado por la Direccion General de Deportes de la Comunidad de Madrid el 20 de febrero
de 2020 (en adelante, Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid o
Reglamento Electoral), nombrando Presidente al unico candidato restante, el recurrente D.

J. AC. , con condena en costas para la parte demandada.

7. El 1 de octubre de 2021, la Comunidad de Madrid formulo escrito de contestacion
por el que interes6 la desestimacion del recurso y la confirmacién de la resolucion
impugnada.

8. El 15 de noviembre de 2021, la Federacion de Golf de Madrid formuld escrito de
contestacion por el que interesd la desestimacion del recurso y la confirmacion de la
resolucion impugnada, con condena en costas a la parte actora.

9. Por auto de 12 de mayo de 2022 se acord¢ el recibimiento del pleito a prueba, con
el resultado que obra en autos.
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10. Las partes formularon sus conclusiones mediante escritos presentados los dias 5
de octubre de 2022 (la parte recurrente) y 24 de octubre de 2022 (la Comunidad de Madrid y
la Federacion de Golf de Madrid).

11. Por providencia de 4 de marzo de 2024 se fij6 el dia 20 de marzo de 2024 para la
deliberacion, votacién y fallo del presente recurso.

12. El 20 de marzo de 2024 tuvo lugar la deliberacion, votacion y fallo del presente
recurso, con el resultado que se expresara a continuacion.

Ha sido ponente D. RV.G

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Objeto del proceso.

1. Es objeto de impugnacion la Resolucion de la Comision Juridica del Deporte de la
Comunidad de Madrid, de fecha 20 de enero de 2021, nimero de expediente NC 05/21, que
desestim¢ el recurso interpuesto contra la Resolucion de la Junta Electoral de la Federacion
de Golf de Madrid, de fecha 8 de enero de 2021, que desestimaba a su vez la reclamacion
formulada contra la proclamacion de una de las dos candidaturas presentadas a la eleccion de
Presidente de dicha Federacion (en adelante, Resolucion de 20 de enero de 2021),
interesando la actora su anulacion y el reconocimiento de situacion juridica individualizada
consistente en que se le nombre Presidente de la Federacion de Golf de Madrid, en
aplicacion del art. 49.d) del Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid.

SEGUNDO.- Posicion de las partes.

2. La parte actora fundamenta sus pretensiones anulatoria y de reconocimiento de
situacion juridica individualizada en los siguientes motivos de impugnacion:

i) Incumplimiento por el Sr. GP. del régimen de incompatibilidades
recogido en el art. 44.3 del Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid.

i1) El art. 44.1 del Reglamento Electoral exige para ser candidato a Presidente de la
Federacion de Golf de Madrid no solo ser miembro de la Asamblea, sino también de forma
inexcusable que el citado candidato haya resultado electo en las elecciones inmediatas y asi
figure en el acta correspondiente.

111) Incumplimiento de lo dispuesto en los arts. 23 y 26 del del Reglamento Electoral
de la Federacion de Golf de Madrid, dado que el Sr. GP. no aparece designado ni
en el censo de Estamento de clubes, ni en el Acta n.° 10, de 1 de octubre de 2020, ni en el
Acta n.° 17, de 30 de octubre, en los que se proclaman candidatos a la Asamblea General y
se proclaman candidatos electos de la Asamblea General, respectivamente.
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1v) Nulidad e ineficacia de las Actas n.° 24, de 29 de diciembre de 2020, y Acta n.°
25, de 30 de diciembre de 2020, en lo referente a la candidatura del Sr. G , por
infraccion del art. 24 CE, arts. 6 y 7 del Cddigo Civil y, entre otros, arts. 12 y 13 de la Ley
19/2013 de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion publica y buen
gobierno (en adelante, Ley 19/2013), y de los arts. 2.2.d), 6.b) y ¢), 7, 8, 30 y 33 de la Ley
10/2019, de 10 de abril, de Transparencia y de Participacion de la Comunidad de Madrid (en
adelante, Ley 10/2019).

3. La Comunidad de Madrid se opone a la demanda por los siguientes motivos:

1) El art. 44.3 del Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid no puede
servir de pardmetro normativo del acto de proclamaciéon de un candidato, pues constituye
una causa de prohibicion a posteriori, una vez que el candidato fuera elegido Presidente.

i1) No se ha infringido el art. 44.1 del Reglamento Electoral, toda vez que el art. 23.3
del Reglamento Electoral habilita al Presidente saliente para presentarse candidato para
miembro de la Asamblea General por el estamento que elija, quedando dispensado de los
requisitos para dicho estamento.

1ii) El Sr. GP. fue designado expresamente por el Club Jarama-Race, entre
sus representantes en la Asamblea, el candidato a Presidente de la Federacion de Golf de
Madrid.

4. La Federacion de Golf de Madrid se opone a la demanda por los siguientes
motivos:

1) D. I. GP no estd incurso en causa de inelegibilidad alguna que

invalide o imposibilite su eleccion como Presidente de la Federacion de Golf de Madrid.

i) D. I. GP es elegible para el cargo de Presidente de la Federacion
de Golf de Madrid.

ii1) Cumplimiento de los arts. 23 y 26 del Reglamento Electoral.

iv) La representacion del Club Race-Jarama por D. I. GP estd
acreditada.

TERCERO.- Antecedentes de interés.

5. Para la decision del presente recurso deben tenerse en cuenta los siguientes
antecedentes de interés:

1) En 2020, la Federacion de Golf de Madrid inici6 el proceso electoral de eleccion de
la Asamblea General y Presidente de la citada Federacion.
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i1) De acuerdo con lo dispuesto en el art. 22.3 del Decreto 159/1996, de 14 de
noviembre, por el que se regulan las Federaciones Deportivas de la Comunidad de Madrid
(en adelante, Decreto 159/1996), se elabor6 un Reglamento Electoral que fue enviado para

su aprobacion a la Direccidon General de Deportes de la Comunidad de Madrid, acordandose
asi el dia 20 de febrero de 2020.

iii) Segun el Reglamento Electoral, el Presidente de la Federacion de Golf de Madrid
seria elegido en la primera reunion de la Asamblea General, por y de entre los miembros de
¢sta presentes en el momento de la eleccion mediante sufragio libre, directo, igual y secreto
y que la Asamblea General para la eleccion de Presidente seria convocada por el Presidente
de la Junta Electoral (art. 43°).

iv) A su vez, la Asamblea General estaba compuesta por 87 miembros (art. 21°.1), de
los cuales 53 serian miembros del estamento de clubes, 22 del de deportistas, 4 del de
técnicos, 4 del de jueces y arbitros y 4 del de otros colectivos (art. 21°.2).

v) El sufragio tendria caracter libre, directo, igual y secreto (art. 32°.3) y los
diferentes estamentos que se integran en la Asamblea General elegirian sus representantes y
suplentes en colegios electorales independientes (art. 25°).

vi) Por otra parte, en relacion con la presentacion de candidaturas, se preveia una
norma especial para el estamento de clubes, por la cual si el nimero de clubes con derecho a
participacion en la Asamblea era igual o inferior al de puestos a cubrir, automaticamente
formarian parte de la misma, no siendo necesario celebrar votaciones en este estamento y sin
necesidad de presentar candidaturas, debiendo remitir a la Federacion la identidad de sus
representantes siete dias antes de la celebracion de la primera reunién de la Asamblea
General para la eleccion de Presidente y Comision Delegada (art. 26°, 3, parrafo segundo).

vii) El 9 de marzo de 2020, la Federaciéon de Golf de Madrid procedié a la
convocatoria de Junta Electoral previa a la convocatoria de elecciones, si bien todo el
proceso fue suspendido como consecuencia de la entrada en vigor del Real Decreto
463/2020, de 14 de marzo, por el que se declara el estado de alarma para la gestion de la
situacion de crisis sanitaria ocasionada por el COVID-19.

viii) El proceso electoral se reinicié a mediados de junio de 2020, nombrandose Junta
Electoral y convocando el Presidente saliente elecciones a la Asamblea General el 27 de
julio de 2020.

ix) La Junta Electoral publicé el calendario electoral, en el que se preveia que la
votacion para elegir a los miembros de la Asamblea General tuviera lugar el dia 7 de octubre
de 2020.

x) El plazo para presentar las candidaturas a miembros de la Asamblea General se
fij6 desde el 9 al 21 de septiembre de 2020, extendiéndose después hasta el 25 de septiembre
de 2020 como consecuencia de diversos recursos.

xi) La Junta Electoral publico las candidaturas provisionales el 28 de septiembre de
2020.
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xii) La Junta Electoral publicd las candidaturas definitivas el 28 de septiembre de
2020.

xiil) Las elecciones para la Asamblea General se celebraron el 29 de octubre de 2020
y el recurrente gano en el estamento de deportistas.

xiv) El 30 de octubre de 2020, la Junta Electoral public6 Acta con la proclamacién de
los miembros de la Asamblea General elegidos, entre los que se incluia a D. 1.
AC por el estamento de deportistas y al Club Jarama-Race por el estamento de

clubes.

xv) Mediante Acta de 13 de noviembre de 2020, la Junta Electoral proclamé como

candidatos a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid a D. J. AC. y
aD. L GP
xvi) D. J. AC presentd recurso ante la Junta Electoral contra la

proclamacion de candidatos y, tras su desestimacion, ante la Comision Juridica del Deporte
de la Comunidad de Madrid.

xvii) Mediante Resolucion de la Comision Juridica del Deporte de la Comunidad de
Madrid, de fecha 10 de diciembre de 2020, en el expediente n.° NC54-57/20 (en adelante,
Resolucién de 10 de diciembre de 2020), estim6 parcialmente el recurso contra la
proclamacién de candidatos y ordend la retroaccion de las actuaciones electorales en la
Federacion de Golf de Madrid al momento de inicio del plazo de presentacion de
candidaturas a la Presidencia de dicha Federacion.

xviii) A los efectos de dar cumplimiento a la Resolucion anterior, en fecha 28 de
diciembre de 2021, D. I. GP
declaracion del Presidente del Club Jarama-Race en la que se reiteraba la voluntad de que el
Sr. GP.
Madrid en la representacion que ostentaba el propio Club, como la aceptacion expresa de
dicha representacion por parte de aquél.

presentd su candidatura acompafiando tanto la

presentara su candidatura a la Presidencia de la Federacién de Golf de

xix) La Junta Electoral, mediante Acta de 29 de diciembre de 2020, proclamé como
candidatos a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid a D. I. GP y a
D. J. AC , si bien a este ultimo de forma provisional a la espera de que
manifestara de forma inequivoca que cumplia los requisitos de elegibilidad establecidos en el
Reglamento Electoral.

xx) Subsanado el tramite anterior, la Junta Electoral, mediante Acta de 30 de
diciembre de 2020, proclam¢ definitivamente como candidatos a Presidente de la Federacion

de Golf de Madrid a D. L. GP yaD. J. AC.
xxi) D. J. AC. formulé recurso contra la proclamaciéon de D.
L. GP como candidato a Presidente de la Federacién de Golf de Madrid, que

fue desestimado por la Junta Electoral.
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xxii) D. J. AC. formuld recurso contra la decision anterior, que fue
desestimado por la Resolucion de 20 de enero de 2021, que constituye el objeto del presente
recurso.

CUARTO.- Sobre el incumplimiento por el Sr. GP. del régimen de
incompatibilidades recogido en el art. 44.3 del Reglamento Electoral de la Federacion
de Golf de Madrid.

6. La parte actora sostiene, en sintesis, que el Sr. GP. no puede ser
proclamado validamente candidato a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid al estar
incurso en la causa de incompatibilidad prevista en el art. 44.3 del Reglamento Electoral, por
su condicidon de consejero del Centro de la Real Federacion de Golf, S.A., misma entidad
juridica que el Centro Nacional de Golf, club que aparece en el listado de clubes con campo
tanto de la Federacion Espafiola de Golf como de la propia Federacion de Golf de Madrid.

7. La Comunidad de Madrid, en linea con la motivacion de la resolucion recurrida,
entiende que no estamos ante una causa de elegibilidad propiamente dicha, sino ante una
causa de incompatibilidad sobrevenida que operaria a posteriori, una vez que el Presidente
fuera elegido para ocupar dicho cargo, teniendo en ese momento que elegir si tomar posesion
del mismo, renunciando a los demas cargos que tuviera en clubes o entidades inscritas o
afiliadas a la Federacion de Golf de Madrid, o mantenerlos y renunciar a su proclamacion
como Presidente de la Federacion de Golf de Madrid.

8. La Federacion de Golf de Madrid, en similares términos, considera que no estamos
ante una causa de inelegibilidad para el cargo de Presidente, sino de incompatibilidad. Y
afiade que el Centro de la Real Federacion de Golf, S.A. de Madrid no es un club deportivo
ni entidad asociada a la Federacion de Golf de Madrid.

9. Bajo el titulo “Condiciones de elegibilidad”, el art. 44.3 del Reglamento Electoral
de la Federacion de Golf de Madrid establece:

“En ningln caso el Presidente de la Federacion podra ocupar cargos directivos en
clubes o entidades deportivas inscritas o afiliadas a la Federacion™.

10. A pesar del titulo del art. 44 del Reglamento Electoral, su apartado 3° regula una
causa de incompatibilidad y no una causa de inelegibilidad.

11. Asi resulta, por una parte, de su propia literalidad, pues claramente viene referida
al Presidente de la Federacion de Golf de Madrid y no al candidato a dicho cargo.

12. Y, por otra parte, de lo establecido en el art. 28.4 del Decreto 159/1996, que
establece:

“Le seran de aplicacion al Presidente las causas legales, reglamentarias y estatutarias
de incompatibilidad.

En ningtn caso, el Presidente de la Federacion podrd ocupar cargos directivos en
clubes o entidades deportivas inscritas o afiliadas a su Federacion”.
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13. La literalidad del segundo parrafo del art. 28.4 del Decreto 159/1996 coincide
sustancialmente con la del art. 44.3 del Reglamento Electoral y resulta claro, por la diccion
del primer parrafo de aquél precepto, que se trata de una causa de incompatibilidad y no de
inelegibilidad, al especificar una causa de incompatibilidad que siempre y en todo caso debe
aplicarse al Presidente de la Federacion.

14. La prevision del art. 44.3 del Reglamento Electoral debe ser interpretada
necesariamente a la luz del contenido del art. 28.4 del Decreto 159/1996, debiendo recordar
a estos efectos el art. 2.1 del Decreto 159/1996, a tenor del cual (el subrayado es nuestro):

“Las Federaciones deportivas de la Comunidad de Madrid se rigen por lo dispuesto
en la Ley 15/1994, de 28 de diciembre, del Deporte de la Comunidad de Madrid, por el
presente Decreto y demds disposiciones que les sean aplicables, y por sus estatutos y
reglamentos que, respetando las normas anteriores, sean debidamente aprobados por la
Administracion Deportiva de la Comunidad de Madrid”.

15. En consecuencia, estamos ante una causa de incompatibilidad, lo que resulta
esencial para la decision del presente motivo.

16. El Tribunal Supremo viene declarando reiteradamente, a proposito del régimen
electoral general, que “las causas de inelegibilidad impiden convertirse en sujeto pasivo de la
relacion electoral, impidiendo el acceso al cargo” en tanto que “causas de incompatibilidad,
despliegan sus efectos tras concluir el proceso electoral, de forma que el electo adquiere la
plena condicion parlamentaria si cumple ciertos requisitos, entre ellos, que no incurra en
causa de incompatibilidad. Esa eventual incompatibilidad se aprecia tanto en el momento
inicial de acceso al cargo representativo como, de forma sobrevenida, si se da durante el
gjercicio del mandato parlamentario” (por ejemplo, en sentencia de 14 de noviembre de
2023, ECLLI:ES:TS:2023:4671, FJ 4).

17. Mutatis mutandis, trasladando las mismas consideraciones al procedimiento
electoral que nos ocupa, convocado en el ambito de la Federacion de Golf de Madrid, debe
concluirse que la causa de incompatibilidad del art. 44.3 del Reglamento Electoral no
impedia a D. I. GP el acceso al cargo, sino que desplegaba sus efectos tras
concluir el proceso electoral.

18. Por tanto, la invalidez del acto de proclamacion de candidatos no puede fundarse
en la infraccion de la norma contenida en el art. 44.3 del Reglamento Electoral.

19. En atencion a lo expuesto, no resulta necesario analizar la calificacion del Centro
de la Real Federaciéon de Golf, S.A. de Madrid en la categoria de “clubes o entidades
deportivas inscritas o afiliadas a la Federacion” que se prevé en el referido art. 44.3 del
Reglamento Electoral.

20. Se desestima el motivo de impugnacion.
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QUINTO.- Sobre si el art. 44.1 del Reglamento Electoral exige para ser
candidato a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid no solo ser miembro de la
Asamblea, sino también de forma inexcusable que el citado candidato haya resultado
electo en las elecciones inmediatas y asi figure en el acta correspondiente.

21. La parte actora sostiene, en sintesis, que D. I. GP no puede ser
proclamado validamente candidato a Presidente de la Federacién de Golf de Madrid al no
cumplir la condicion prevista en el art. 44.1 del Reglamento Electoral, que establece:

“Para ser candidato a Presidente de la federacion serallpreciso ser miembro de la
Asamblea General. Se entenderallcomo miembro de la Asamblea General aquel que haya
resultado electo en las elecciones inmediatas y asi figure en el acta correspondiente”.

22. En su opinion, el Sr. GP. no ha participado en el proceso electoral,
sometiéndose a la voluntad de los federados expresada democraticamente, lo que le
inhabilita para ser candidato a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid por expresa
prevision del art. 44.1 del Reglamento Electoral.

23. La Comunidad de Madrid niega que concurra tal infraccion, pues el Club Jarama-
Race quedo dispensado de concurrir a las elecciones en virtud del art. 26.3, inciso segundo,
del Reglamento Electoral y ademas, de entre sus representantes en la Asamblea, designo al

Sr. GP. como el candidato a la Presidencia de la Federacidn.

24. La Federacion de Golf de Madrid, por su parte, considera que este motivo resulta
inadmisible, al limitarse la resolucién impugnada a reproducir en este extremo el contenido
de la Resolucion de 10 de diciembre de 2020, que constituye un acto administrativo firme y
consentido por el recurrente (art. 28 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la
Jurisdiccidon Contencioso-Administrativo).

25. Ademas, la Federacion de Golf de Madrid anade que en el caso del Sr. G
P. se cumplen las condiciones previstas en el art. 44.1 del Reglamento Electoral, al ser
miembro de la Junta General en representacion del Club Jarama-Race y estar dispensado este
club de concurrir a las elecciones en virtud de la previsidon recogida en el art. 26.3, inciso
segundo, del Reglamento Electoral.

26. Pues bien, en primer lugar, debemos concluir que no concurre la causa de
inadmisibilidad opuesta por la Federacion de Golf de Madrid, considerando la Sala que
supone una interpretacion excesivamente rigorista del art. 28 LICA al exigir al recurrente,
para no apreciar la alegada causa de inadmisibilidad, que hubiera impugnado la Resolucién
de 10 de diciembre de 2020 en aquellos extremos que le resultaban desfavorables, cuando se
trata de una resolucion que estim6 parcialmente su recurso contra la primera proclamacion
de candidatos y ordeno la retroaccion de actuaciones.
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27. El art. 44.1 del Reglamento Electoral reserva la posibilidad de ser candidato a
Presidente de la Federacion de Golf de Madrid a los miembros de la Asamblea General y
precisa que dicha condicidon concurrira en aquél que haya resultado electo en las elecciones
inmediatas y asi figure en el acta correspondiente.

28. Todo el motivo de impugnacion se basa en la doble asuncién de que Ginicamente
puede ostentar la condicién de electo quien haya sido votado en las correspondientes
elecciones y de que esta ultima circunstancia constituye una conditio sine qua non para
poder ser candidato a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid.

29. No obstante, para adquirir la condicion de miembros de la Asamblea General y
poder ser candidatos al cargo de Presidente de la Federacion de Golf de Madrid, no todos los
electos deben haberse sometido a votacion en su respectivo estamento.

30. En concreto, no deben serlo los miembros de la Asamblea General que actiien en
su condicion de representantes de los clubes en el supuesto previsto en el art. 26.3, inciso
segundo, del Reglamento Electoral, que literalmente establece lo siguiente:

“Si el nimero de clubes con derecho a participacion en la Asamblea fuera igual o
inferior al de los puestos a cubrir, automaticamente formaran parte de la misma, no siendo
necesario celebrar votaciones en este estamento, y sin necesidad de presentar candidaturas,
debiendo remitir a la F.G.M. la identidad de sus representantes conforme se determina en el
presente reglamento siete dias antes de la celebracion de la primera reunion de la Asamblea
General para la eleccion de presidente y Comision Delegada”.

31. Esta condicion se cumplio en el caso del Club Jarama-Race, al ser el nimero de
clubes con derecho a participacion en la misma inferior al de los puestos a cubrir, por lo que
pasé a formar parte automaticamente de la Asamblea.

32. Dado que el Club Jarama-Race designé a D. I. GP como su
representante en la Asamblea General y, ademas, como su candidato a la Presidencia de la
Federacién de Golf de Madrid, no concurre la infraccion del art. 44.1 del Reglamento
Electoral que se alega en la demanda.

33. Se desestima el motivo de impugnacion.

SEXTO.- Sobre el incumplimiento de lo dispuesto en los arts. 23 y 26 del del
Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid, dado que el Sr. G
P. no aparece designado ni en el censo de Estamento de clubes, ni en el Acta n.° 10,
de 1 de octubre de 2020, ni en el Acta n.’ 17, de 30 de octubre, en los que se proclaman
candidatos a la Asamblea General y se proclaman candidatos electos de la Asamblea
General, respectivamente.

Tribunal Superior de Justicia de Madrid - Seccion n° 08 de lo Contencioso-Administrativo - Procedimiento Ordinario -
1298/2021 10 de 14

Laautenticidad de este documento se puede comprobaren - - - - ..



Administracion
de Justicia

34. Segun la parte actora, la resolucién impugnada infringiria lo dispuesto en los arts.
23 y 26 del Reglamento Electoral de la Federacion de Golf de Madrid, en la medida en que
el Sr. GP. no aparece designado ni en el censo de Estamento de clubes, ni en el
Acta n.° 10, de 1 de octubre de 2020, ni en el Acta n.° 17, de 30 de octubre, en los que se
proclaman candidatos a la Asamblea General y se proclaman candidatos electos de la
Asamblea General, respectivamente.

35. La Federacion de Golf de Madrid se opone a este motivo de impugnacion por
entender que se trata de un acto firme y consentido, dado el recurrente no impugné la
Resolucién de 10 de diciembre de 2020, que ya valido su legalidad al retrotraer el
procedimiento electoral a un momento posterior.

36. Ademas, afade la Federacion de Golf de Madrid que el Sr. GP. no
debia aparecer personalmente en el Acta n.° 10, de 1 de octubre de 2020, ni en el Actan.® 17,
de 30 de octubre, sino el Club Jarama-Race, pues aquél aspird a la Presidencia de la
Federacion de Golf de Madrid en su condicion de representante del referido club.

37. En cuanto a la inadmisibilidad del recurso, nos remitimos a lo ya razonado en el
apartado 26 de estos fundamentos juridicos, por lo que procede la desestimacion de este
motivo de oposicion.

38. En cuanto al fondo, asiste la razon a la Federacion de Golf de Madrid.

39. Conforme a lo razonado en los apartados 28 a 30 de estos fundamentos juridicos
y por aplicacion del art. 26.3, inciso segundo, del Reglamento Electoral, el Club Jarama-
Race tenia automdticamente la condicion de electo para la Asamblea General en el
estamento de clubes y designé a D. I. GP como su representante en la
Asamblea General y, ademas, como su candidato a la Presidencia de la Federacion de Golf
de Madrid.

40. Por tanto, era el Club Jarama-Race, y no su representante en la Asamblea que
quisiera aspirar a la Presidencia (en este caso, el Sr. GP. ), el que debia figurar en la
proclamacién de candidatos (documento n.° 4 y 5 de la demanda) y en la proclamaciéon de
miembros electos de la Asamblea (documento n.° 6 de la demanda), como de hecho ocurri6.

41. Se desestima el motivo de impugnacion.

SEPTIMO.- Sobre la nulidad e ineficacia de las Actas n.° 24, de 29 de diciembre
de 2020, y Acta n.° 25, de 30 de diciembre de 2020, en lo referente a la candidatura del
Sr. G , por infracciéon del art. 24 CE, arts. 6 y 7 del Cédigo Civil y, entre otros,
arts. 12 y 13 de la Ley 19/2013 y de los arts. 2.2.d), 6.b) y ¢), 7, 8, 30 y 33 de la Ley
10/2019.

42. Segun la parte actora, las Actas n.° 24, de 29 de diciembre de 2020, y Acta n.° 25,
de 30 de diciembre de 2020, incurren en la vulneracidon de la normativa citada al no haber
incorporado a su contenido las condiciones que podrian permitir la candidatura de D. 1.

GP a Presidente de la Federacion de Golf de Madrid como representante del Club
Jarama-Race.
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43. La Federacion de Golf de Madrid se remite al contenido de la resolucion
impugnada, en que se descarta esta concreta infraccion al constar en la documentacion
aportada al expediente la manifestacion inequivoca del Club Jarama-Race de que el Sr.

GP. fuera, de entre sus representantes en la Asamblea, su candidato a la
Presidencia de la Federacién de Golf de Madrid, por una parte, y al haber manifestado la
Junta Electoral en su informe que la documentacion electoral se puso a disposicion de los
interesados, por otra.

44. Si lo que la parte recurrente cuestiona a través de este motivo de impugnacion es
la falta de informacidn acerca de la concreta condicidon en que el Sr. GP.
la Presidencia de la Federacion de Golf de Madrid, esta alegacion queda desmentida por el
contenido del informe de la Junta Electoral, que no ha sido desvirtuado en este punto, en
cuanto a que la documentacion electoral estuvo en todo momento a disposicion de los
interesados.

aspiraba a

45. Si lo que la parte recurrente cuestiona a través de este motivo de impugnacion es
que las Actas n.° 24, de 29 de diciembre de 2020, y Acta n.° 25, de 30 de diciembre de 2020,
no tenian la suficiente “densidad informativa” sobre el cumplimiento por el candidato de
todas las condiciones legales y estatutarias que permitian al Sr. GP.
como candidato a la Presidencia por el Club Jarama-Race, esta alegacion deberia ir
acompaiiada de la cita de algun precepto que especificamente obligara a la Junta Electoral a
incluir como parte del contenido de las actas la completa referencia a los diversos extremos
mencionados en la demanda.

presentarse

46. A falta de esa norma especifica de contraste, la Sala considera que el contenido
de las Actas resulta suficiente para dar cumplimiento al art. 46.1 del Reglamento Electoral,
sin que sea suficiente la invocacion genérica de una serie de normas que no incorporan la
obligacion indicada en la demanda.

47. Tampoco aprecia la Sala, en atencion a las actuaciones practicadas en via
administrativa y a lo que resulta del presente recurso , indefension de ningln tipo por el
hecho de que las Actas n.° 24, de 29 de diciembre de 2020, y Acta n.° 25, de 30 de diciembre
de 2020, el contenido referido en la demanda, habiendo tenido la parte actora plenas
oportunidades de alegacidon y prueba respecto a la elegibilidad del Sr. GP.
cargo de Presidente de la Federacion de Golf de Madrid.

para el

48. Se desestima el motivo de impugnacion.

OCTAVO.- Decision del recurso.

49. Se desestima el recurso contencioso-administrativo interpuesto por D. I

AC contra la Resolucion de 20 de enero de 2021.

NOVENO.- Costas.

50. De conformidad con lo previsto en el articulo 139.1 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa (LJCA), procede imponer
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las costas causadas en este proceso a la parte que ha visto rechazadas todas sus pretensiones,
al no apreciarse que el caso presentara serias dudas de hecho o de derecho.

51. No obstante, conforme a lo dispuesto en el art. 139.4 LJCA (segun el cual la
imposicion de las costas podra ser “a la totalidad, a una parte de éstas o hasta una cifra
maxima”) y en atencion a la indole del asunto litigioso y a la actuacién profesional
desarrollada por las partes, la Sala considera procedente limitarlas en este caso hasta una
cifra maxima total de 3.000 euros, mas la cantidad que en concepto de IVA corresponda a la
cuantia fijada.

FALLO

En el recurso contencioso-administrativo n.° 1298/2021, interpuesto por D. 1I.

AC contra la Resolucion de la Comisiéon Juridica del Deporte de la
Comunidad de Madrid, de fecha 20 de enero de 2021, nimero de expediente NC 05/21, que
desestimé el recurso interpuesto contra la Resolucion de la Junta Electoral de la Federacion
de Golf de Madrid, en relacién con la proclamacién de una de las dos candidaturas
presentadas a la eleccion de Presidente de dicha Federacion, debemos:

1°.- Desestimar el recurso contencioso-administrativo.

2°.- Imponer a la parte actora las costas causadas en esta instancia hasta el limite
maximo fijado en el ultimo de los fundamentos juridicos.

La presente sentencia es susceptible de recurso de casacidon, que debera prepararse
ante esta Sala en el plazo de treinta dias, contados desde el siguiente al de su notificacion,
acreditandose en el escrito de preparacion del recurso el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el articulo 89.2 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa, con
justificacion del interés casacional objetivo que presente. Previa constitucion del deposito
previsto en la Disposicion Adicional Decimoquinta de la Ley Organica del Poder Judicial,
bajo apercibimiento de no tener por preparado el recurso.

Dicho deposito habra de realizarse mediante el ingreso de su importe en la Cuenta
de Depositos y Consignaciones de esta Seccion, cuenta-expediente n° - - - - -- - - - - - -- - - - -
-- (Banco de Santander, Sucursal ¢/ Barquillo n°® 49), especificando en el campo concepto
del documento Resguardo de ingreso que se trata de un “Recurso” 24 Contencioso-Casacion
(50 euros). Si el ingreso se hace mediante transferencia bancaria, se realizara a la cuenta
general n°® ----oooooooooo.. (IBAN - cmmmmee e e i eeie e s ) y se
consignard el numero de cuenta-expediente  ----------o-ooo-oo- en el campo
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“Observaciones” o “Concepto de la transferencia” y a continuacion, separados por espacios,
los demas datos de interés.

Asi por esta nuestra Sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela
o0 a la garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.
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